Warszawa, 31 pazdziernika 2022 r.

Opinia AMU ws. Stypendium Ministra dla Wybitnych Mlodych
Naukowcow

Akademia Mtodych Uczonych PAN po raz kolejny zwraca uwage na potrzebe zmian
w regutach przyznawania stypendium ministra dla wybitnych mtodych naukowcoéow.
Poprzednie wnioski AMU w tej sprawie — w duzej mierze nieuwzglednione w
ostatnim konkursie (rozstrzygnietym w czerwcu 2022 roku) — zostaly
przedstawione w rekomendacji z 24 czerwca 2021 roku', opinii z 2 sierpnia 2021
roku’? oraz rekomendacji z 25 wrzesnia 2021 roku®. W pierwszym dokumencie
znalazly sie sugestie dotyczace systemu oceny wnioskow, kolejne dwa zas dotyczyly
zasad ustalania liczby przyznanych stypendiéw w dyscyplinach. Te dwie kwestie sgq
tez przedmiotem niniejszej opinii.

1. Punktowy system oceny wnioskow

Lezaca u podstaw obecnego systemu przyznawania stypendiéw idea mierzenia
doskonalosci naukowej przy pomocy wskaznikéw liczbowych budzi sprzeciw AMU.
Stoimy na stanowisku, ze o ostatecznej ocenie, czy mltody naukowiec jest wybitny,
powinno decydowac grono ekspertow o uznanej renomie w Srodowisku naukowym.

Rozumiejac jednak, ze w obecnej sytuacji zmiana systemu oceny na ekspercki
wydaje sie¢ niemozliwa, AMU chce zaproponowaé¢ nastepujace poprawki w
wytycznych stosowanych przez Zespoét doradczy MEIN przy ocenie wnioskéw o
stypendia ministra dla wybitnych mtodych naukowcéw* i w zasadach opisanych w
informacji na temat skladania wnioskéw o stypendia ministra wtasciwego do spraw
szkolnictwa wyzszego i nauki dla wybitnych mtodych naukowcoéw’.

1.1. Dzielenie przez liczbe autorow

W punktach 1.1 oraz 1.2 wytycznych liczbe punktéw za dany artykul naukowy dzieli
sie przez liczbe jego autoréw. Prowadzi to do paradoksalnych sytuacji, w ktorych
stypendium nie otrzymuja osoby publikujace ze wspoélautorami w najlepszych
czasopismach, a otrzymuja je kandydaci przedktadajacy przecietne jednoautorskie
artykuly. Obecny sposéb obliczania punktéw za publikacje moze ponadto
zniechecac¢ mtodych naukowcow do wspolpracy naukowe;.
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Z wymienionych wyzej powodow AMU sugeruje zmiane regul przyznawania
punktow za publikacje tak, aby osoby pracujace w zespolach mialy mozliwos¢
bardziej uczciwego konkurowania z naukowcami pracujacymi samodzielnie. Zmiany
moga obejmowac jedna z ponizszych propozycji:

e ocene ekspercka wkladu kandydata w przygotowanie publikacji, na
podstawie ktorej odpowiednio zmniejszana jest liczba punktow;

e ocene roli kandydata w przygotowaniu publikacji na podstawie pozycji na
liscie autorow (w dyscyplinach, w ktorych kolejnos¢ autoré6w ma znaczenie),
opisu zawartego w publikacji (jesli jest dostepny) lub oswiadczen kandydata;

e automatyczne zmniejszanie liczby punktow w publikacjach wieloautorskich
przy jednoczesnym umozliwieniu zglaszania odpowiednio wiekszej liczby
publikacji w przypadku zglaszania publikacji wieloautorskich — w tej
sytuacji sugerujemy jednak zastapi¢ dzielenie przez liczbe wspoétautorow
operacja w mniejszym stopniu obnizajaca wage prac wieloautorskich.

Przy okazji AMU pragnie przypomnie¢, ze lista punktowanych czasopism
naukowych powstala z mysla o ocenie jednostek naukowych i w zatozeniu miata nie
stuzy¢ ocenie indywidualnych naukowcow.

1.2. Roznice miedzy dyscyplinami

Obecne wytyczne stosowane przy ocenie wnioskow nie uwzgledniajg réznic miedzy
dyscyplinami, z wylaczeniem osobnych tabeli dla nauk humanistycznych,
spotecznych i teologicznych. AMU proponuje, by — w uzasadnionych przypadkach
— szczegOlowe zasady przydzielania punktow mogly sie r16zni¢c miedzy
poszczegolnymi dyscyplinami. Roznice te powinny zosta¢ wypracowane przez grono
ekspertow z danej dyscypliny.

Jednym z uzasadnionych przypadkow, o ktorych mowa powyzej, jest wspomniana
w poprzednim punkcie mozliwos¢ uwzglednienia pozycji kandydata na liscie
autorow czy zawartego w publikacji opisu wktadu poszczegdlnych autorow w proces
przygotowania publikacji.

1.3. Przejrzystos¢ procesu oceny wnioskow

Zdaniem AMU, aby proces oceny wnioskow byl przejrzysty, wytyczne stosowane
przy ocenie wnioskow powinny byc¢ upublicznione najpézniej w chwili ogloszenia
konkursu o stypendium.

Z tego samego powodu AMU postuluje, by status mlodego naukowca byt
weryfikowany w z gory okreslonej chwili. Sformulowanie zawarte w obecnej
informacji na temat skladania wnioskow uniemozliwia wcze$niejsza ocene, czy
kandydat jest uprawniony do zlozenia wniosku: status miodego naukowca bedzie
weryfikowany zaréwno na dzien ztozenia wniosku, jak i na dzieri podjecia przez
Ministra decyzji o przyznaniu stypendium.

2. Ustalanie liczby przyznanych stypendiow w dyscyplinach

Stosowana wczeSniej zasada porownywania wnioskow w ramach dziedzin nauk,
krytykowana w poprzednich opiniach AMU, zostala w tym roku zastapiona oceng w



ramach poszczegolnych dyscyplin. Dzieki tej zmianie, postulowanej we wszystkich
trzech przywolanych we wstepie opiniach AMU, wybitni naukowcy w dyscyplinach,
w ktorych publikuje sie mniej, zyskali szanse na stypendium.

Pewne watpliwosci budzi jednak sposob ustalania liczby przyznanych stypendiow w
dyscyplinach. W tegorocznym konkursie w 32 dyscyplinach przyznano 4 lub 5
stypendiow, w siedmiu dyscyplinach 2-3, w oSmiu zas 6-7. Ponadto trudno
dostrzec zwigzek liczby przyznanych stypendiow w dyscyplinie z innymi znanymi
parametrami.

AMU postuluje, by sposob ustalania liczby przyznanych stypendiow w dyscyplinach
byl jawny i, w miare mozliwosci, powiazany na przyklad z liczba naukowcow
pracujacych w Polsce w danej dyscyplinie.



