STANOWISKO NR 1/2024
PREZYDIUM KOMITETU TERMODYNAMIKI | SPALANIA POLSKIE) AKADEMII NAUK
z dnia 23 sierpnia 2024 roku
w sprawie projektu ustawy o Polskiej Akademii Nauk

W ramach konsultacji publicznych projektu nowelizacji ustawy o Polskiej Akademii Nauk (projekt Ustawy
0 zmianie ustawy o Polskiej Akademii Nauk oraz niektérych innych ustaw z dnia, 15 lipca 2024 r.) Prezydium
Komitetu Termodynamiki i Spalania PAN wyraza stanowisko w odniesieniu do zmian w art. 33 i 35.

W opinii Prezydium KTiS PAN zapis Art. 33. o postaci ,,Komitet naukowy jest samorzqdng reprezentacjq
dyscypliny naukowej albo pokrewnych dyscyplin naukowych albo dyscypliny artystycznej albo dyscyplin
artystycznych stuzqcq integrowaniu naukowcow z catego kraju” powinien ulec zmianie. Odniesienie sie
do dyscypliny naukowej albo pokrewnych dyscyplin naukowych nie oznacza odniesienia sie do rzeczywistej
reprezentacji zakresu badan naukowych prowadzonych przez naukowcow. Przyjete obecnie nazewnictwo
i podziat dyscyplin naukowych zawiera w sobie czesto zupetnie rdzne specjalizacje nie majgce wspélnych cech,
i jest jedynie zapisem administracyjnym. Z kolei proponowane brzmienie Art. 35. 1. (22) w art. 35: a) ust. 1.
~W sktad komitetu naukowego wchodzq cztonkowie krajowi i cztonkowie akademii mtodych uczonych,
stosownie do dyscyplin naukowych albo artystycznych, ktdre reprezentujq zgodnie z oswiadczeniami ztozonymi
na podstawie art. 343 ust. 7 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyZszym i nauce, oraz osoby
wybrane przez instytucje przedstawicielskie srodowiska szkolnictwa wyzszego i nauki, o ktérych mowa w art.
329 ust. 1 pkt 1, 2, i 6 tej ustawy.”, a takze nowy ust. 1a (b) po ust. 1 dodaje sie ust. 1a w brzmieniu: ,1a.
Instytucje przedstawicielskie srodowiska szkolnictwa wyZszego i nauki, o ktérych mowa w art. 329 ust. 1 pkt 1,
2, i 6 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyiszym i nauce, mogq zgfaszac¢ swoich
przedstawicieli do komitetu naukowego w terminie 30 dni przed uptywem kadencji tego komitetu. Niezgtoszenie
przedstawiciela w terminie, o ktérym mowa w zdaniu pierwszym, jest réwnoznaczne z rezygnacjq danej
instytucji do posiadania reprezentacji w komitecie naukowym danej kadencji”, budzi powaine zastrzezenia.

Jak wspomniano, dyscypliny naukowe nie odpowiadaja czesto zakresowi badan prowadzonych przez
naukowcdw, nie powinny by¢ wiec wyznacznikiem przynaleznosci do konkretnego komitetu naukowego.

W naszej opinii sktad komitetu naukowego PAN powinien wynika¢ z zasad demokratycznych, czyli
bazowac¢ na wyborach srodowiskowych cztonkéw, tak jak podczas ostatnich kadencji. Wybory $rodowiskowe
zapewniajg powszechng rozpoznawalnosc i akceptowalnosé jego cztonkdw, jako wiarygodnych przedstawicieli
$rodowiska naukowego. Podnosi to prestiz nie tylko samych cztonkéw, ale i komitetéw jako jednostek
motywujacych do zaangazowania w dziatalno$¢ naukowa i dziatalno$¢ organizacyjng PAN. Co wiecej
demokratyczne wybory Srodowiskowe zapewniaja utrzymanie tradycji i powagi instytucji naukowych w kraju
oraz wiodacej roli PAN. Proponowane zmiany tak naprawde oznaczajg, iz komitety naukowe przestang by¢
naukowymi, a beda stanowi¢ jedynie twoér czysto administracyjny. Rezygnacja z demokratycznych,
$rodowiskowych wyboréw cztonkéw komitetu naukowego PAN na rzecz doboru tych cztonkéw przez
wybrane instytucje zewnetrzne niesie za sobg szereg negatywnych konsekwencji, ktére moga znaczaco
wptynaé na jakosé, niezaleznos¢ i wiarygodnosé dziatalnosci naukowej komitetéw poprzez ryzyko polityzacji,
konfliktdw intereséw oraz obnizenia morale ws$rdd naukowcéw. Odgdrne sterowanie i dobér skfadu
osobowego komitetdw naukowych wprowadza ryzyko doprowadzenia do licznych wypaczent i braku
obiektywizmu. Pojawi sie forsowanie ,swoich”, uruchomienie znajomosci, itp. Ponadto wystgpi problem
ustanowienia wtasciwych kryteriéw, jakimi nalezy sie kierowa¢ ustalajgc sktad osobowy komitetow.

Nalezy podkresli¢, iz Ustawa Prawo o Nauce i Szkolnictwie Wyzszym z 2018 r. sprawia, ze Rektorzy maja duzg
autonomie w zakresie zarzadzania Uczelniami. Istnieje ryzyko, ze na niektérych Uczelniach kandydatury
na cztonkdw poszczegbinych komitetéw nie beda konsultowane ze srodowiskiem naukowym reprezentujgcym
problematyke badawcza komitetu. W niektorych komitetach nie ma cztonkéw bedgcych przedstawicielami
KRASP, w konsekwencji cztonkow komitetéw mogg wskazywac osoby nie majace rozeznania w tematyce
badawczej danego komitetu naukowego. Co wiecej, w Radzie Gtéwnej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego



nie ma réwniez przedstawicieli reprezentujacych wszystkie komitety naukowe PAN, co sprawia ze wskazania
moga by¢ tendencyjne, oparte o opinie Srodowiska zewngtrznego nie zwigzanego z nauka. Ogromnym btedem
jest propozycja mozliwosci wskazywania kandydatéw na cztonkdw komitetéw przez Krajowa Reprezentacje
Doktorantéw. Doktoranci z uwagi na swoj krotki staz naukowy nie znaja krajowego $rodowiska naukowego
w takim stopniu, aby decydowac¢ o cztonkostwie w komitecie naukowym PAN.

Proponujemy zachowaé dotychczasowy sposéb wyboru cztonkéw komitetéw naukowych PAN,
zapewniajacy wybory demokratyczne, prestiz wybieranych kandydatéw wynikajacy z uznania $rodowiska
naukowego. Rozwigzania zaproponowane przez Ustawodawce maja szereg niekorzystnych implikacji,
co pokrdtce opisano powyzej. Nauka rozwija sie dzieki madrosci i dociekliwosci badaczy, a nie zaszeregowaniu
w ustalone schematy administracyjno — polityczne.
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